1 Casus

Bij testament heeft X zijn echtgenote B en beide kinde-
ren, belanghebbenden, ieder voor een gelijk deel tot
erfgenaam benoemd en de wettelijfke verdeling van
art. 1 van titel 3 Boek 4 BW van toepassing verklaard.
Daarom erfi B de activa en passiva (0.a. een NSW
landgoed) en hebben de kinderen een geldvordering
ter grootte van hun erfdeel gekregen op B. De kinde-
ren zien hun beroep op de vrijstelling van art. 7
Natuurschoonwet (hierna: NSW) niet

op moeder hebben verkregen. De vrijstelling bij
moeder leverde echter financieel niets op, terwijl dat
bij de kinderen juist wel het geval zou zijn geweest.
2 Achtergrond

De Naluursdloonml 1928 is een zonnig stukje duur-
Zaam groen Illt een

guur en grijs den Haag. In the mmgmlys.wmll
de wereld zich d  na de Eerste Wereld

op grond van het feit dat zij niet kwali als

ende mmgedmu.mamds
Nederland in 1928 - het jaar waarin Josefine

rerheid

verkrijger van het NSW landgoed.

Het hof constateert dat de wettekst geen ruimte biedt
voor een extensieve interpretatie van art. 1 NSW en
verklaart het beroep van de kinderen ongegrond, aan-
gezien zij geen onroerende zaak, maar een vordering

Baker een bezoek bracht aan ons land en ontvangen
werd op het Vredespaleis te Den Haag — met een bijzon-

der stukje wetgeving, te weten de Natuurschoonwet.

Het gaat hier om een regeling op grond waarvan
TR : ie hebh

hun landgoed in stand te (zullen) houden, fiscale:
faciliteiten kunnen genieten.! Geconstateerd was dat

1 Zie voor cen overzicht per | januari 2008:
H.R. Bruggink, De Natuarschoomwet 1928 na 1 januari 2008, mﬂ name bij vererving de instandhouding van deze
FTV 20080ar. 10, igoederen als eenheid g i bleck te worden
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door de heffing van successierechten. De betaling van
successierechten namelijk PP

3 Vererving van een landgoed aan meer

en teloorgang van deze 20 gewaardeerde landschappe-
lijke invullingen, 2angezien er in die gevallen veelal

Wanneer het Iandgatd I:ij vererving naar meer

derdelen van het landgoed verkocht
worden.
Aldus werd bepaald dat, omwille van de instandhou-
ding van landgoederen in particulier bezit, er bij ver-
erving dan wel schenking een gedeeltelijke vrijstelling

gazt, is het primair zaak om bij leven reeds
na te gaan of het de bedoeling is dat het landgoed als
familiebezit langdurig in stand 2al worden gehouden,
ofwel dat erfgenamen het landgoed binnen 25 jaar
niet zullen verkopen. Is dat het geval, dan zal er aan

van successie- respectievelijk schenki hten kon
waorden geclaimd door de verkrijgers. Deze vrijstelling
was het grootst als het ging om een voor het publick
apengesteld landgoed.

Bij de wetswijziging in juni 1989 werden de in het kader
van de Suu:msu:'w:l 1956 btstnaude vrijstellingen
voor dg zelfs uitgebreid tot
een vn!ladige vri;she'lllns. Hierbij wordt opgemerkt dat
erfg tot het van indiening van de
successieaangifte de mogelijkheid hebben om het
landgoed alsnog per overlijdensdatum als opengesteld
te laten kwalificeren. Een ruimhartige regeling der-
halve die praktisch goed vitvoerbaar is.

De vraag wie et bij vererving met succes een beroep
kan doen op de vrijstellingsfaciliteiten van de NSW is
door het hof in voornoemde vitspraak van 28 februari
20208 duidelijk beantwoord,

Op grond van art. 7, lid 1 NSW komt de vrijstelling
van invordering van successierechten (zo ook
schenkingsrechten en recht van overgang) toe aan de
verkrijger van een landgoed in de zin van art. 1, lid 1,
onderdeel a NSW. Dat waren niet de kind

deb is worden voldaan en kan de vrijstelling van
successierechten geheel worden geéffectueerd.

Dee bezitseis werd per 28 december 2000 ingevoerd en
komt erop neer dat een verkrijger die een vrijstelling
geniet deze claim jaarlijks met 1/25 ziet afnemen. Dat
betekent dus dat ! de in jaar 10
zijn belang verkoopt, hij 15/25 van de ter zake van
zijn verkrijging genoten vrijstelling alsnog zal moeten
betalen (zonder rente).

Aoyt

Als voor dei 1g van het | d als
familiebezit is gekozen, dient omwille van de beoogde
continuiteit van het landgoed als fysicke eenheid de
eigendom juridisch gestr 1 te worden teneind
de met mede-cigendom gepaard gaande onzekerheden
te Zo kan ni d g worden
om in een onverdeeldheid te blijven.
Hct landgood wordt daartoe gebruﬂoeluk bij leven

ht in een zog: fiscaal ¥
NSW by Juridisch is het landgoed eigendom van de
bv. Onder bepaalde voorwaarden worden de aandeel-

.

(belanghebbenden in de procedure), maar wel de
‘moeder.
Inart. 1,1id 1, onderdeel b NSW wordt het begrip
‘eigenaar’ benoemd. Daar gaat het om de ‘volle’

i dan wel de vruchtgebruiker of de erfpsd:hler
Iz het besluit van de retaris van 9
2003 { V-N 2003/48.25) wordt evencens de bloot
eigenaar als eigenaar in de zin van de NSW aan-
gewezen, mits de erfpachter c.q. vruchtgebruiker voor
rangschikking zorg heeft gedragen. Abusievelijk werd
bij besluit van 11 oktober 2007 (Stert. 2007, 202) het
besbuit uit 2003 ingetrokken zonder daarbij de daarin
vasigelegde faciliteit over te nemen. Deze omissie is
inmiddels onderkend en zal bij de eerstvolgend

houders (natuurlijke p ) gezien als mede-
eigenaren van de activa en passwa van debv Op dm
wijze blijft over het land, frelegd
in de inkomstenbelasting en kunnen de er‘genamm
met een beroep op art. 7a NSW, hoewel zij juridisch
gezien aandelen NSW by erven, een beroep op de viij-
stelling doen.

Voor de fiscale transparantie die de Wet TB 2001 ver-
eist, dient aan de voorwaarden te zijn voldaan die zijn
gesteld in art. 5.1.a Wet op de vennootschapsbelasting
1969 (hierna: Wet VPB 1969) alsook art. 10.9 Wet [B
2001 jo. art. 23 Uitvoeringsbesluit IB 2001. In art. 7a
NSW worden de voorwaarden beschreven om als aan-
deelhouder te kunnen kwalificeren als (mede- Jeigenaar

update worden hersteld.

Wat de uitspraak van het hof wel duidelijk maaks, is dat
het zaak is om in gevallen waar het gaat om nalaten-
schappen met ecn NSW landgoed tijdig te onderzoet

en aldus de vrijstelling successierechten betreffende
het NSW landgoed deelachtig te worden.

Op deze wijze wordt de instandhouding van het land-
3ben als fysicke eenheid maximaal gewnrbcrgd He‘L

of op grond van de testamenten, met name die waar-

gendom van het landgoed is alsdan gep
bij de bv. de ‘ontrust’ is dan op het niveau van de
i

bij sprake is van cen ouderlijke boedelverdeli
maximaal gebruik zal kunnen worden gemaakl van de

Door in de statuten hcperkmgen op te nemen

in het kader van een NSW landgoed aan de orde bet de de verhandelbaarheid en de prij
zijnde vrijstelling. van de aandelen kan instandhouding van het lxnd
goed gewaarborgd worden.
Om veelal persoonlijke redenen wordt er in sommige  een NSW landgoed kwalif

gevallen voor gekozen om het landgoed onder te
brengen in een stichting. Daarmee komt het in de
dode hand = geen verervingen meer — en komt de
waardeontwikkeling daarvan voor rekening en risico
van de stichting. De familie, voor zover aanwezig, kan
dan zitting nemen in het bestuur van de stichting.
Onder de gebruikelijke voorwaarden kan ook een
stichting met als doelstelling de instandhouding van

alseen
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